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Tester l’hypothèse d’un double fonctionnement syntagmatique/paradigmatique

de la relation d'antonymie (Murphy 06) parmi les adjectifs du français en mobilisant

des outils de TAL :

• un jeu de patrons lexico-syntaxiques pour la dimension syntagmatique,

• une base de voisins distributionnels pour la dimension paradigmatique.

Le recoupement de ces deux dimensions permet-il un meilleur repérage de la

relation d'antonymie lors d’une tâche d’extraction ?
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Inspirés de Fellbaum 95 et Jones 02

Projection sur corpus (Wikipedia, ≈200 

millions de mots)

13 295 couples uniques d’adjectifs

 restriction aux 907 couples qui 

apparaissent dans, au moins, 2 patrons 

différents (réduction du bruit)

Base lexicale Les voisins de Wikipedia

constituée par analyse distributionnelle 

automatique du corpus Wikipedia : 

1.extraction des relations syntaxiques 

(Bourigault 07) sous forme de triplets       

<gouverneur, relation, dépendant>

2.rapprochement des mots partageant 

les mêmes contextes syntaxiques 

(Bourigault 02)

≈4 millions de couples (dont 205 000 

Adj/Adj)  relations sémantiques 

diversifiées, bruit

Ces deux méthodes permettent de capter deux propriétés des antonymes :

• leur tendance à apparaître dans des structures récurrentes,

• le fait qu’ils sont substituables.

 complémentarité de ces deux approches (67% des 907 paires retenues 

apparaissent dans la base de voisins)

Première évaluation - Utilisation d’une ressource de référence, le dictionnaire 

de synonymes et d’antonymes du CRISCO.

 La comparaison avec le dictionnaire montre qu’environ 1/3 des 907 couples,

voisins et non-voisins confondus, relève de l’antonymie.

 Le calcul du chi² indique que la différence entre la proportion d’antonymes

parmi les voisins et les non-voisins n’est pas significative.

Parmi les autres paires : 

• quelques-unes sont identifiées comme synonymes (simple/facile, accidentel/fortuit),

• la plupart sont tout simplement absentes de la ressource.

Deuxième évaluation - Recours au jugement de locuteurs

• Constitution de 3 jeux de 100 paires parmi les 907 (50% de voisins chacun)

• Chaque jeu est proposé à deux locuteurs  identification de la relation entre les

paires : opposition forte/faible, synonymie, hyperonymie, etc.

Proportion de couples identifiés comme des opposés forts par les deux locuteurs :

 Les proportions sont à peu près similaires pour les voisins et les non-voisins : le

critère de la substituabilité n’est pas déterminant pour le jugement d’opposition forte.

Voisins distributionnels
Axe paradigmatique

• Certaines paires ont des fréquences trop faibles pour être captées par le système

d’analyse distributionnelle utilisé (dioïque/monoïque).

• D’autres paires, malgré des fréquences relativement élevées, ne sont pas

reconnues comme des voisins distributionnels : pour des couples comme

domestique/professionnel ou fixe/portable, qui ont été identifiés comme des opposés

fort, le critère de la cooccurrence prime sur celui de la substituabilité.


